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Vyhodnoceni vlivii navrhu tizemniho planu Stéti na udritelny rozvoj izemi 2/2017

A. Vyhodnoceni vlivii navrhu tizemniho plinu Stéti na Zivotni prostiedi
podle prilohy stavebniho zakona

Krajsky urad JihoCeskeho kraje, Odbor Zivotniho prostiedi, zeméd¢lstvi a lesnictvi ve svém stanovisku
kndvrhu zadani UP Stéti ze dne 18. 11. 2015 pod €. j. 3785/ZPZ/2015/SEA poZaduje zpracovat
vyhodnoceni vlivli navrhu tzemniho planu Stéti na Zivotni prostiedi (déle jen ,,dokumentace SEA*).

Dle krajského utadu: ,,...Navrh zadani uzemniho planu nevylucuje vymezeni ploch pro umisténi
zaméru podléhajicich posouzeni, a proto byla shledana nezbytnost komplexniho posouzeni vlivi
uzemniho plédnu na zivotni prostfedi (SEA). Navrh zaddni tzemniho planu nevylucuje vymezeni ploch
pro umisténi zamert, které mohou zptisobit vyrazné negativni zasah do Zivotniho prostfedi, ovlivnéni
krajinného razu, ekologické stability uzemi a udrzitelného rozvoje Gizemi...“ (s. 1 — 2 stanoviska).

Ke zpracovanému Vyhodnoceni vlivii nadvrhu izemniho planu Stéti na Zivotni prostiedi vyda Krajsky
tfad Usteckého kraje stanovisko dle zikona & 100/2001 Sb. Nésledn& bude vypracovano sdéleni
potizovatele, jak bylo toto stanovisko zohlednéno, poptipadé zdivodnéni, pro¢ toto stanovisko nebo
jeho ¢ast nebyly respektovany.

Dokumentace SEA je obsazena v samostatné ptiloze tohoto vyhodnoceni.

B. Vyhodnoceni vlivii navrhu tzemniho planu Stéti na evropsky
vyznamné lokality nebo ptaci oblasti

Pozadavek na vyhodnoceni vlivii koncepce na evropsky vyznamné lokality nebyl uplatnén. Kapitola B
vyhodnoceni proto neni zpracovana.

/4 /4

C. Vyhodnoceni vlivii na skutefnosti zjiSténé v tzemné analytickych
podkladech

V nasledujici tabulce a grafu je obsazeno Ciselné a grafické vyjadieni vlivu koncepce na udrzitelny
rozvoj uzemi. Clenéna je dle podkapitol rozboru udrzitelného rozvoje izemi ORP Litoméfice (vyplyva
z vyhlasky ¢. 500/2006 Sb.), ze kterého jsou pievzaty skutecnosti vztahujici se k feSenému tizemi. Za
skute&nosti jsou povazovany problémy k feseni v UPD a relevantni body obsazené ve SWOT analyze.
Ty jsou v tabulce uvedeny spoleéné shodnocenim vlivu hodnocené koncepce na skute¢nost

vvvvv

vlivu). Dale je uveden komentar s konkrétnim predpokladanym vztahem koncepce a skutecnosti.

Ciselné i grafické hodnoceni ramcové odpovida Metodice vyhodnoceni vlivii politiky tizemniho
rozvoje a uzemné planovaci dokumentace na udrzitelny rozvoj tzemi (PROCES, Atelier T-plan,
2013).
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Vyhodnoceni vlivii navrhu tizemniho planu Stéti na udritelny rozvoj izemi

2/2017

PiliF udrzitelné rozvoje H (hospodai‘sky) S (socialni) P (environmentalni)
Vliv Vaha X Vliv Vaha X Vliv Vaha X
Podkapitola / skute¢nost
Horninové prostiedi a geologie _ 0 _ 0 _ 0

S | lozisko sterkopiskin 0. .0 0 ‘ 0 0 0 ‘ 0 0 0

o Skute¢nost neni koncepci ovlivnéna

Vodni reZim _ 0 _ 1 _ 0

V | vyskyt CHOPAV 0o 0 0 ! 0 0 0 \ 0 0 0

" Severoceska krida Skute¢nost neni koncepci ovlivnéna

v 0 0 o | o o o] 0o o0 o0

. ) B Existence vodnich zdrojti neni koncepci dotéena. Pasma I. a Ila. jsou mimo
@)SlSte’jce vodnich zdrojii sidla a navrzené rozvojové plochy, v pasmu IIb. lezi sidla Radoun a
véetne OP Cakovice, ve kterych jsou navrzeny pouze drobné zmény. V obou sidlech je
navrzena realizace splaskové kanalizace s odvedenim odpadnich vod na

+ COV.

v o 0o 0 o | o o o | 1 1 1
Jungujici COV (Stéti) V navrhu figuruje podpora vzniku dalsich COV s moznosti odkanalizovani

+ velké ¢asti sidel.

V_| existence zastavéného vizemi 0 ‘ 0 ‘ 0 ‘ 0 ‘ 0 ‘ 0 ‘ 0 ‘ 0 ‘ 0
sidel v zdplavovém iizemi Skute¢nost nelze navrhem zménit. Koncepce podporuje vznik vhodnych
Labe Q100 protipovodiiovych opatieni.

V| existence zastavéného tizemi 0 ‘ 0 ‘ 0 ‘ 1 . ‘ 0 ‘ 0 ‘ . 0 ‘ 0 ‘ 0
sidel v aktivii z6né Skut'eénost nelze navrhem zménit. Koncepce podporuje vznllf vhodnych
zaplavového vizemi (k.ii. protlpgvodﬁovych opatieni. V protikladu k t¢émto spahém stoji navrh
Hnévice, Poceplice, Stétj) | Zastavitelnych ploch v zon€ 100 let¢ povodné a aktivni zoné zaplavoveho

uzemi (viz dokumentace SEA)

v nedostatecnd ochrana pred 0o L0 : 0 ‘ t 2 ; 1 ‘ 0 L0 1.0
povodnémi Koncepce podporuje vznik Yhodnych protlpovodflovyc‘h' opatieni - v sidlech

Hnévice, Pocelice a Steti. Jejich realizaci povodniové riziko poklesne.
v zranitelna oblast 0 ,O 0 ‘ O 0 0 ‘ o .0 0
Koncepci UP nelze pfimo ovlivnit zménu stavu.

V_| budovani protipovodiiovych 0 ‘ 0 ‘ 0 ‘ 0 ‘ 0 ‘ 0 ‘ 0 ‘ 0 ‘ 0
opatrieni (prileZitost) Viz vise.

y|odranaacbroa T T [0 [0 | o o] ol o o
prirozeného vodniho reZimu : e : i o :

s ohledem na morfologii Koncepce pozitivnim zasahiim do vodniho rezimu v krajiné nikterak

A | terénu nebrani, pfedevsim co se tyce opatieni ke snizeni erozniho ohroZeni.

v 0 0 0 \ 0 0 0 \ 0o 0 o0
riziko zaplav (Labe) Riziko je vzhledem k poloze sidel v nivé vodniho toku nevyhnutelné. Bude

v snizeno realizaci protipovodiovych opatfeni. Viz vyse.

V_| riziko povodni z piivalovych o .0 0 ‘ 1.0 0 ‘ 0.0 o
des“t’ﬁ’ (povocoli drobnych Mize byt snizeno aplikaci vhodnych postupi v zemédélstvi a celkove

o vodnich tokit) opatenimi v krajin€. Podminky jsou v koncepci zahrnuty.

V | zrychleny povrchovy odtok v 0 0 0 ‘ 0 0 0 ‘ -1 1 ¢ -1
diis levdku’ n?uvdéeného K rozvojovym uceltim je navrzeno celkem vice nez 105 ha. Lze proto

y |ZpPevnovani ploch ocekavat zietelny vliv na rezim odtoku povrchovych vod.
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Vyhodnoceni vlivii navrhu tizemniho planu Stéti na udritelny rozvoj izemi

2/2017

PiliF udrzitelné rozvoje H (hospodai‘sky) S (socialni) P (environmentalni)
Vliv Vaha X Vliv Vaha X Vliv Vaha X
Podkapitola / skute¢nost

Hygiena Zivotniho prostiedi _ 0 _ 0 0

zp o 0 0 o\oéoéo\ooo
Sfungujici COV (Stéti) N

Popsano v jinych bodech.

+

2 o ol ool o] olololo
zhorsena kvalita ovzdusi )

Viz nize.

| o o o] 1 o olo o o
pri ub?h S llv’?fCVH: ., ]akvor Nedilnou soucasti koncepce je fada navrzenych Gprav usporadani silnice
zdroj zneczsteynz’ OV%d”S La 11/261 v zastavéném tGizemi tak, aby doslo ke zklidnéni dopravy (kruhové
h{”k” zastavenym uzemim ktizovatky atp.). Navrzené rozsifeni arealu papirny bude mit zcela
sidel nepochybné vyznamny vliv na rist transitni dopravy sidly. Vliv na

hlukovou situaci je vSak hodnocen jako nevyznamny.

zp |Priibéh koridorii o | o | o] o o o | o | o] o
zeleznicnich trati jako
zdroje hluku zastavénym Opatieni ke zlepseni stavu lze provadét bez ohledu na koncepci UP.
uzemim sidel

ZP | existence velkych zdrojii 0 ‘ 0 ‘ 0 ‘ 0 ‘ 0 ‘ 0 ‘ 0 ‘ 0 ‘ 0
znecistovani ovzdusi -

Mondi *’gtéﬁ a.s. -energetika | v/livem koncepce nedojde k odstranéni piivodci znegisténi. Rozitenim

a celulozka, KERATECH papirny nepochybné dojde k naristu produkovaného zne¢isténi jak piimo,
GROUP, RENATEX CZ a.s. | tak skrze generovanou dopravu. Pti dodrzeni odpovidajicich norem bude
- chemické cisténi, TEXAL, | liv malo vyznamny.

a.s. - vkrm skotu Poceplice

2P | realizace kanalizacni sité v 0...0 0 ‘ 0...0 0 ‘ 0 0 0
dalich sidlech Popsano v jinych bodech.

A

Ochrana p¥irody a krajiny _ 0 _ 0 -1

O kvalitni prirodni a kulturni 0o L0 0 ‘ o 1.0 0 ‘ 0 0 0
prostiedi dané pritomnosti | 7mingné prvky nebudou koncepci negativné dotdeny a celkové kvalita
CHKO, PR, PP a EVL prostiedi tudiz ztstane zachovana beze zmén

+

0 | kvalitni kulturni prostredi 0 0 0 ‘ 0 0 0 ‘ 0 0 0
dané pritomnosti ) )
nemovitych kulturnich Zminéné prvky nebudou koncepci negativné dotceny a celkova kvalita

. | pamdtek prostiedi tudiz ziistane zachovéana bez vyraznych zmén.

0 o lolololoflolololo
vesnické pamdtkové zény Kon.ce_\pce nik.terak nenarusuje zptisob ochrany téFo lokality. Podminkami
lidové architektury (Brocno) | PTO jejirozvoj (my.é.leno v podqbé pfemény stavajiciho domovniho fondu a

dalsich casti sidla i jeho okoli) je naopak upevnéna snaha o zachovani

. charakteru mista.

o o ol ol ol ololololo
VJ}SkJ/f an cheologickych Vyuziti lokalit s potvrzenym i potencidlnim vyskytem archeologickych
nalezist nalezti podléha zakonnému postupu a stiet navrzeného rozvoje s

vymezenim naleziSt’ proto nelze povazovat za skodlivy.

+
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Vyhodnoceni vlivii navrhu tizemniho planu Stéti na udritelny rozvoj izemi

2/2017

PiliF udrzitelné rozvoje H (hospodai‘sky) S (socialni) P (environmentalni)
Vliv Vaha X Vliv Vaha X Vliv Vaha X
Podkapitola / skute¢nost

0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
nestabilni cast krajiny na ) o ) ,
Chsti tizemi Tato skute¢nost bude i nadale charakteristikou 1izemi a vlivem koncepce UP

dojde k minimalnim zménam v celkovém rozsahu takovych ploch.

0 |niva Labe u Stéti patii mezi 0 0 0 ’ 0 0 0 ‘ -1 1 -1
nejvice urbanizované a )
industrializované celky V tomto ohledu se koncepce projevi spiSe dal§im zhorSenim stavu, kdy
Litomévicka roz§itenim papirny ve Stéti dojde k zastavéni dalsi plochy v nivé Labe.

0 0O 0 0 \ 0 0 0 \ 0O 0 0
Tento pokrok miize spocivat zejména v realizaci vhodnych protieroznich
opatfeni, ktera jsou v koncepci UP zminéna a jsou pro né vytvoreny
podminky. Je nutné podotknout, Ze zejména zakladni, ov§em velice uc¢inna

zvySent retencni schopnosti | opatieni (organizacni, agrotechnicka a biotechnicka) Ize provadét bez

krajiny ohledu na koncepci a jeji fakticky ptinos je tedy spise nizky. Navrzeni zmén
v krajing, které mohou vést ke zlepSeni stavu, je rovnéz pouze vyjadienim
doporuceného postupu k eliminaci negativnich disledkd. Opa¢nym smérem
pusobi navrh zastavitelnych ploch v pomérné zasadnim rozsahu, ktery i pfi
dodrzeni stavajici legislativy nevyhnutelné povede ke snizeni retence
krajiny.

o 0o | o o o o o o | o o
kr a]y i"”’d opatieni za ucelem | Takova opatfeni jsou zahrnuta v pomérné malém rozsahu a celkova hodnota
zvySeni hodnoty KES KES ziistane vlivem koncepce bez radikalnich zmén (opacné v tomto sméru

A pusobi zabor nékterych ploch).

ZPF a pozemky urcéené k plnéni funkce lesa 0 0 -1

P o ol olol ool al 1]
vyskyt zemédeélskych pid I. a ] ,

11 tF. ochrany Pudy téchto tfid jsou navrhem UP vyznamné dotéeny (21,5 + 3,3 ha).
Nejveétsi takovy zabor predstavuje plocha R19 (11,2 ha).

+

B8 Chimelarskd oblast Ustecko o 0 0 ‘ 0 : .0 0 ‘ °o 0 0

" Koncepce na skutecnost nema vliv.

PF | vinarska podoblast mélnicka 0 ‘ 0 ‘ 0 ‘ 0 ‘ 0 ‘ 0 ‘ 0 ‘ 0 ‘ 0
(vinice - Na Pelunce, Na )

Libéchovské cesté) Koncepce na skutec¢nost nema vliv.

+

PE zranitelna oblast 0 . ,O 0 ‘ O 0 0 ‘ 0 .0 0.0

) Koncepci UP nelze ptimo ovlivnit zménu stavu.

PF | ochrana kvalitnich 0 0 0 ‘ 0 0 0 ‘ 0 0 0

A zemédelskych piid Viz jiné body.

PF | realizace protieroznich 0 0 0 ‘ 0 0 0 ‘ 0 0 0

A | opatieni Viz jiné body.

ne ztrfztavlf,vavl’ztmho ZPF's 0 0 0 ‘ 0 0 0 ‘ 0 0 0
nejvyssi tridou ochrany
(eroze) pri nevhodném o
uzivani zemédélskych Viz jiné body.

\/ | pozemkii

U-24,sr.o. 7



Vyhodnoceni vlivii navrhu tizemniho planu Stéti na udritelny rozvoj izemi

2/2017

PiliF udrzitelné rozvoje H (hospodai‘sky) S (socialni) P (environmentalni)
Vliv Vaha X Vliv Vaha X Vliv Vaha X
Podkapitola / skute¢nost

Veiejnd dopravni a technickd infrastruktura 1 _ 2 _ 0

DT 0O 0 o0 \ 0 0 o0 \ 0 0 o0
vedeni silnic I1. tFidy Vedeni silnic ziistane sméroveé zachovano, souéasti koncepce jsou diléi

" upravy télesa silnic (smétované zejména ke zklidnéni dopravy).

DT | Yeleznice (nddrazi Stéti, 0 . ‘ 0 ‘ 0 ’ 0 . ‘ 0 ‘ 0 ‘ 0 ‘ : 0 ‘ 0

Hnévice) Stav je zachovéan. Pfedpokladaji se pouze dil¢i Gipravy bez vlivu na zakladni
+ zelezniCni sit.

DT 11 1 \ 1 1 1 \ 0o 0 0
§ il’fiénf most pr: es 7 ekbv‘ Labe | Mimo piivodni most je navrzeno vedeni nového a jeho navézani na silniéni
(vCetné Zeleznicni viecky) sit. Timto krok ma dojit ke zkvalitnéni napojeni na druhy bfeh Labe a dale

+ na dalnici D8 (vyssi stiediska osidleni).

pr | Wkt dopravee o | ol ol ol ol ol ol of o
mezindrodni vyznamné -

+ | vodni cesty Labe Skute¢nost neni ovlivnéna.

bT chybéjici kanalizace v 0 ...0 .0 1.1 1 ‘ 0. ..0 .0
nékterych sidlech Je navrZeno feSeni pro né€ktera sidla (Stra¢i, Brocno, Chcebuz, Radoui,

, Cakovice).
DT chybéjici plynofikace 0 0 0 ‘ 0o 0 0 ‘ o 0 90
: Nepocita se zménou tohoto stavu.

DT | vybudovdni technické 0 0O i+ 0 ‘ 0 0 0 ‘ 0 0 0

A infrastruktury V odiivodnénych ptipadech (viz i vy3e) je navrZeno rozsifeni siti TI a DI.

Sociodemografické podminky + bydleni 0 _ 0 _ 0

SD | dobra dostupnost Prahy, 0 ...0 .0 ‘ 0.0 o 0 ‘ 0 .0 .0
Melnika Dostupnost ztistane zachovana ve stavajici podobé. Skute¢nost neni

+ ovlivnéna.

D obra vys$si obcanska 0 ‘ 0 ‘ 0 ‘ 0 ‘ 0 ‘ 0 ‘ 0 ‘ 0 ‘ 0 -

vybavenost v sidle Stéti Vybavenost bude zachovéna. Jsou zahrnuty podminky pro piipadny rozvoj
o tohoto typu vyuziti izemi.
sD o o 0o | 0o o0 o | o o o

prirodni a technické limity
rozvoje

Jsou zahrnuty opatieni ke zmirnéni nekterych limitd (zejména
protipovodiiova opatfenti).

Rekreace a cestovni ruch

R

rekreacni potencial
prirodniho a kulturniho
prostredi dany pritomnosti
kvalitniho prirodniho
prostredi (CHKO
Kokorinsko) a existenci
narodnich kulturnich

o 0 0 o 0 0 o 0 0

Turisticky atraktivni je zejména vychodni polovina uzemi. Provazani této
¢asti Gizemi s jeho zbytkem je ¢asteéné zamysleno rozsifenim sité cyklotras
a celkové zlepsenim prostupnosti izemi. Samotné mésto Stéti a dalsi sidla
maji pouze omezené moznosti rozvoje cestovniho ruchu. NejspiSe zlstane
zachovana soucasnd podoba rekrea¢niho vyuziti izemi, s pouze drobnymi
zménami (rekreace obyvatel izemi - zeleny pas okolo mésta, budovani

pamdtek cyklostezek atp.)

+

R | existence dopravné o 0 0 ‘ o o0 0 o o 0
vyznamné vodni cesty Labe | Skutegnost neni ovlivnéna.

+

U-24,sr.o.



Vyhodnoceni vlivii navrhu tizemniho planu Stéti na udritelny rozvoj izemi 2/2017

PiliF udrzitelné rozvoje

H (hospodai‘sky) S (socialni) P (environmentalni)

Podkapitola / skute¢nost

Vliv Vaha X Vliv Vaha X Vliv Vaha X

R . o 0 0 0 0 0 0 0 0 0
existence cyklistickych tras | §if cyklotras je navrzena k rozgifeni. Vzhledem k povaze takovych zmén je

+ lze realizovat bez vazby na UP.

R 0O 0 0 \ 11 1 \ 0 0 o0
Junkcni sportovni aredly Arealy zistanou zachovany a je navrzeno rozsifeni nékterych z nich (plochy

+ RO2 a RO3), pfipadné vystavba nové sportovni haly (R25).

R realizace dalsich 0 0 0 ‘ 0 0 0 ‘ 0 0 0
cyklostezek, cyklotras, —

A | hipostezek Viz vyse.

Hospodai'ské podminky 1 0 0

H | dobra dostupnost Prahy, 0 0 0 ‘ 0 0 _— 0 ‘ o .0 0
Melnika Dostupnost ziistane zachovéana ve stavajici podobé€. Skute¢nost neni

+ ovlivnéna.

H | dostatek zastavitelnych S L ‘ 0 0.0 ‘ 0 . 0.0
ploch pro vyrobu Koncepce nadale zahrnuje zastavitelné plochy pro ek. ¢innosti rizného

+ charakteru v¢. vyroby. _ _ _ _

B | fungujici primyslovy aredl 1 ot 1 ‘ . 0o 0 0 ‘ o 0 0
papiren Areal zlstane zachovan a je navrzeno jeho vyznamné rozsiteni (plocha

+ R19).

Legenda:

Silna stranka +, slaba stranka -, piilezitost A, Hrozba V

Hodnoceni vlivua

-1 skute¢nost ma na piislusny pilif negativni vliv
0 skute¢nost nema na piislusny pilif vliv / vliv nelze uréit / negativni a pozitivni vlivy jsou srovnatelné
1 skutecnost ma na piislusny pilif pozitivni vliv

Viha

0 skute¢nost pilif ovlivni jen marginalné
1 skutecnost pilif ¢astecné ovlivni
2 skute¢nost pilit vyrazné ovlivni
3 skute¢nost zcela zasadné ovlivni pfislusny pilif

Celkové vyjadieni vlivu na skute¢nosti uvedené v UAP:

Oz Pili¥
v Podkapitola
graf H|S|P
u
1 | Horninové prostfedi a geologie 0[0|0
2 | Vodni rezim 0|10
3 | Hygiena zivotniho prostiedi 0|00
4 | Ochrana ptirody, krajiny a pamatek 00 (-1
5 | ZPF aPUPFL 0]0]-1
Vetejna dopravni a technicka
6 | 112
infrastruktura
8 | Sociodemografické podminky +bydleni | 0 | 0 | O
9 | Rekreace a cestovni ruch 0|10
10 | Hospodatské podminky 1100
UAP + |+ -
Vliv koncepce na pilii celkem 214 |-2
U-24,sr.o. 9



Vyhodnoceni vlivii navrhu tizemniho planu Stéti na udritelny rozvoj izemi 2/2017

D. Pripadné vyhodnoceni vlivii na jiné skute¢nosti ovlivnéné navrZzenym
reSenim, avSak nepodchycené v uzemné analytickych podkladech,
napriklad skutecnosti zjisSténé v dopliujicich prizkumech a rozborech

SWOT analyza pro uzemi obce zahrnuta v UAP dotéeného SO ORP obsahuje veskeré zasadni
skutecnosti souvisejici s timto prostorem. Nad jejich ramec vyplyvaji nckteré konkrétni dopravni
zévady, které jsou v koncepci UP feSeny, zejména se jedna o dokonéeni ,,okruhu mésta® v jeho jizni
¢asti, v blizkosti sportovniho aredlu. Pro tuto a fadu dalSich uprav silni¢ni sit€ v obci jsou vytvofeny
odpovidajici podminky.

Jednim ze zasadnich prvka koncepce jsou opatieni navrZzena pro moznost realizovat zeleny pas kolem
jizni Gasti mésta, ktery ma slouzit k zalozeni souvislého plynulého pfechodu mésta v krajinu a
soucasné i jako lokalita s moznosti volnocasového vyziti obyvatel mésta. Vhodny uceleny prostor pro
tento ucel se totiz v blizkosti mésta v soucasnosti spiSe nenachazi (pomineme-li plochy zahradkovych
osad). Pas je feSen jako kompozice ploch s riznym zptisobem vyuziti, které ovSem spojuje pozadavek
na zahrnuti vysokého podilu zelen¢ (nezpevnénych ploch) a nizka mira zastavitelnosti (v¢etné vysky
budov). Tento krok Ize vzhledem k industrialnimu charakteru mésta povazovat za vhodny.

E. Vyhodnoceni prinosu navrhu izemniho planu Stéti k naplnéni priorit
uzemniho planovani pro zajiSténi udrzitelného rozvoje uzemi
obsaZenych v zasadach izemniho rozvoje

Vyhodnoceni prob¢hlo na podkladu zasad Gzemniho rozvoje Usteckého kraje, které byly
zastupitelstvem Usteckého kraje vydany dne 7. 9. 2011. Prioritami dle tohoto dokumentu, spole¢né
s vyhodnocenim jejich naplnéni, jsou:

Zakladni priority

(1) Vytvaret nastroji uzemniho planovani na vzemi kraje predpoklady pro vyvazeny vztah mezi tremi
piliti udrzitelného rozvoje: pozZadovany smér hospodarského rozvoje, uroven Zivotniho prostredi
srovnatelnd s jinymi éastmi CR a standardy EU a zlepSeni parametrii socidlni soudrinosti obyvatel
kraje.

e Priorita je podstatou tohoto vyhodnoceni, je zevrubné hodnocena v kapitole F vyhodnoceni.
Priorita je hodnocena jako naplnéna.

(2) Stanovovat a dodrzovat limity rozvoje pro vSechny cinnosti, které by mohly presahovat meze
unosnosti uzemi (tj. podminky udrzitelného rozvoje), zpiisobovat jeho poskozeni a nebo branit rozvoji
Jinych zadoucich forem vyuZiti tizemi.

e Rozvijeny jsou téméf rovnocenné vSechny funkce v tizemi jiz pfitomné, dbano je na ochranu a
zachovani hodnot, vytvateni podminek pro utvafeni novych. Limity uzemi jsou respektovany,
nebo je navrzeno feSeni stfetdl. Unosnost tizemi z hlediska generované dopravy (popiipadé
transitu) je obtizné hodnotit, rozvojové plochy nepochybné navysi zatéz tizemi dopravou (plocha
R19 zejména nakladni dopravou), jsou nicméné navrzena opatieni ke zmirnéni negativnich vlivii

souCasné¢ i potencialni dopravy. Blize je toto téma hodnoceno v kapitole A vyhodnoceni
(dokumentaci SEA).

Zivotni prostiedi

(3) Dosdahnout zasadniho ozdravéni a markantné viditelného zlepSeni Zivotniho prostredi, a to jak ve
volné krajine, tak uvnitr sidel; jako nutné podminky pro dosazeni vsech ostatnich cilii zajisténi
udrzitelného rozvoje tzemi (zejména transformace ekonomické struktury, stabilita osidleni,
rehabilitace tradicniho lazenistvi, rozvoj cestovniho ruchu a dalsi).

e Kpriorité se vztahuje cela fada pozitivné pusobicich opattfeni zahrnutych v koncepci, zejména:
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o omezeni rozsahu rozvojovych ploch (v€etné vyfazeni jiz schvalenych ploch z platné
UPD)

o) stabilizace a névrh ploch zelené¢ sidelni, krajinné a na pomezi sidel a krajiny (prstenec
kolem mésta Stéti)

o odpovidajicim zplsobem jsou chranény oblasti zvysenych krajinnych i kulturnich hodnot.

o nezastavéné uzemi je chranéno proti neopodstatnéné vystavbeé s potencidlné negativnim

vlivem na piirodni struktury.

e Zivotni prostiedi je v feSeném tizemi pom&mé zisadné dotdeno priimyslovou innosti, kterd ma
Vv lokalité tradici a tento stav nelze na urovni této koncepce zménit. Negativné se projevi zejména
realizace konkrétnich zamér v ploSe R19, kterd umoziuje vyuziti ,,produkéni s vyssi zatézi“,
tudiz v€etné tovarenskych a zpracovatelskych arealti, s predpokladanym dopadem na ovzdusi,
vody atd., a to jak pfimo, tak v ramci generované dopravy. BliZze je vliv této i dalSich lokalit
hodnocen v kapitole A vyhodnoceni (dokumentaci SEA), negativni vlivy jsou nicméné
hodnoceny jako pfijatelné.

(4) Pokracovat v trendu napravy v minulosti poSkozenych a narusenych slozek Zivotniho prostredi

(voda, piida, ovzdusi, ekosystémy) a odstraiiovdni starych ekologickych zdatezi Usteckého kraje

zejména v Severoceské hnedouhelné panvi, v Krusnych horach a v narusenych partiich ostatnich casti

Usteckého kraje. ZlepSeni stavu slozek Zivotniho prostiedi v uvedenych castech vizemi povazovat za

prvorady verejny zdjem.

e Navrh feSeni ekologickych Skod zptisobenych pfedchozi nebo i soucasnou ¢innosti neni zahrnut
V uzemnim planu. Jejich naprave Gzemni plan neklade zadné piekazky a prioritu lze tak povazovat
za odpovidajicim zplsobem naplnénou.

(5) Nastroji uzemniho planovani chradnit nezastupitelné prirodni hodnoty zvlasté chranénych tizemi
(NP, CHKO, MZCIﬂ]), soustavy chranenych tizemi NATURA 2000 (EVL a PO), obecné chranénych
uzemi (PPk, VKP, USES).

e Zvlastni ochrana pfirody v¢etné vSech vySe zminénych prvkl je zohlednéna a respektovana. Vliv
na tyto hodnoty je podrobné feSen v kapitole A, a je vyhodnocen jako nevyznamny.

(6) Revitalizovat useky vodnich toki, které byly v minulosti v souvislosti s tézbou uhli, rozvojem
vyroby, nebo urbanizacnim procesem necitlivé upravenée, preloZené nebo zatrubnéné. Dosdhnout
vyrazného zlepSeni kvality vody v tocich nepriznivé ovlivnénych tézebnimi cCinnostmi a zejména
chemickou a ostatni priimyslovou vyrobou.

e Nejsou identifikovany konkrétni problémy s upravou koryt vodnich tokd, podminky vyuziti ploch
S vodnimi toky nicméné umoziiuji vodohospodaiské zasahy.

e Vramci této koncepce neni mozné piimo feSit zlepSeni kvality vod. Pozadavky na omezeni
nepiiznivych vlivii na kvalitu vody jsou zahrnuty v jinych pravnich piedpisech. Koncepce
takovéto zasahy nelimituje.

(7) Uzemné planovacimi ndstroji prispét k reseni problémii vyhlasenych oblasti se zhorsenou kvalitou

ovzdusi z duvodi prekracovani limitii nékterych znecistujicich latek (zejm. vlivem tézby surovin,

energeticke a priumyslove vyroby) a v uzemi zasazenych zejména hlukem zejména z dopravy (dalnicni

a silnicni, castecné i zeleznicni doprava).

e Vizemi neni identifikovana vyrazné¢ zhorSena kvalita ovzdus$i. Pfitomny jsou lokalni zdroje
znecisténi a dalsi mohou diky navrhu zménovych ploch vzniknout. Neptedpoklada se vyznamny
vliv v tomto sméru. Potencialni vliv na tuto slozku ZP je fesen v dokumentaci SEA.

Hospodavsky rozvoj

(8) Vytvaret uzemné planovaci podminky pro transformaci ekonomické struktury, charakterizované
véetsi odvétvovou rozmanitosti a zvySenym podilem progresivnich vyrob a sluzeb odpovidajici
soucasnym ekonomickym a technologickym trendiim.
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e Podminky pro rozvoj podnikani a ekonomickych ¢innosti obecné jsou zahrnuty v izemnim planu
v dostate¢né mife. V sidelnich plochach je pfipustna moznost provozovat aktivity bez negativnich
vlivii na obytné prostiedi a stabilizovdn a navrzen je dostateCny rozsah ploch pro naro¢néjsi
ekonomické aktivity. UP v tomto sméru dostate&né ptispivé k rozvoji Gizemi.

(9) Nepripustit na uzemi kraje extenzivni jednostranny rozvoj palivoenergetického komplexu a tézkého
primyslu, respektovat iizemné ekologické limity tézby hnédého uhli (UEL) stanovené usnesenim vlddy
CR ¢.331/1991 a ¢.444/1991 — prevzaté z 2. zmén a doplitkit Uzemniho planu velkého vizemniho celku
Severoceské hnédouhelné panve, véetné usneseni viady CR ¢.1176/2008.

e Priorita se feSeného uzemi netykd. Koncepce vzZadném smeéru nepfispiva k vySe zminéné
skute¢nosti.

(10) Tézbu nerostnych surovin v Usteckém kraji, na jehoz vizemi se vyskytuji z celostdtniho hlediska
vyznamné palivoenergetické a dalsi surovinové zdroje, podridit dosahovani prijatelné meze unosnosti
zatizeni krajiny, snizovat celkovou zateéz uzemi a nepripustit zahdajeni otvirky vice loZisek soucasne v
lizemi s jejich koncentrovanym vyskytem. Vymezeni skladebnych casti USES v ZUR Usteckého kraje a
v navazujicich uzemné planovacich dokumentacich obci a jejich casti neni taxativnim diivodem pro
pripadné neuskutecnéni tezby v loZisku nerostnych surovin. Pri tezbé musi byt v maximdlné mozné
mire respektovana funkce USES ve stanoveném rozsahu. V piipadé omezeni funkce USES v diisledku
tézby budou v dokumentacich Povoleni k hornické cinnosti a Plan dobyvani navriena rekultivacni
opatreni dle pokynii prislusného organu ochrany prirody.

e Do tzemi zcela okrajové zasahuje pouze lozisko Stérkopisku, pro jehoz vyuziti nejsou v koncepci
zahrnuty podminky.

(11) Podporovat revitalizaci velkého mnozstvi nedostatecné vyuzitych nebo zanedbanych aredli a
ploch primyslového, zemédelského, vojenského i jiného puvodu (typu brownfield), s cilem dodrzet
funkcéni a urbanistickou celistvost sidel a Setrit nezastavené vuzemi, kvalitni zemédelskou piidu.

e V uzemi se nachdzi nevyuzivané plochy pouze malé¢ho rozsahu (nékteré zemédéelské a jiné arealu
Vv jadrech mensich sidel apod.), jejichz vyuziti je podpoteno stanovenim vhodného zptisobu vyuziti
(zejména tzv. specifické vesnické soubory). Obnova a opétovné vyuziti takovych ploch je v rdmci
stanovenych podminek umoznéna.

(12) Vyuzit pro rozvojové zaméry uzemni rezervy ve stavajicich priumyslovych zonach a kriticky
posuzovat a usmeérniovat dalsi rozvojové zamery ekonomickych aktivit na volnych plochach mimo jiz
zastavénd uzemi.

e Produkéni plochy v uzemi jsou vyuzity pomerné intenzivné, a proto je mimo jiné pfistoupeno
k navrhu dalsi takové plochy (R19) pro rozsiteni provozu papiren, kterd je umisténa v ramci
moznosti uzemi v ptijatelné lokalité v pfimé a logické navaznosti na stavajici produkéni plochu.

(13) V souladu s platnymi legislativnimi postupy usilovat o redukci rozsahlych omezeni uzemniho
rozvoje kraje vyplyvajici z vyhlaSenych dobyvacich prostorii (DP) a chranénych loZiskovych iizemi
(CHLU).

e Tato priorita se feSené¢ho uzemi netyka.

(14) Zameérit pozornost na podminky vyuzivani zemédeélskych vizemi, minimalizovat zdbory zejména
nejkvalitnéjsich zemédelskych pud, podporovat ozdravna opatieni - ochrana proti eroznim ucinkiim
vody, vétru, pripravu a realizaci USES, zamezit zbytecné fragmentaci zemédélskych vizemi, obnovit
péci o dlouhodobé nevyuzivand uzemi, vymezovat tizemi vhodna pro péstovani biomasy a rychle
rostoucich dievin pro energetické ucely aj.

e Zabor pud I. tfidy (méné i II. tf. 0.) ochrany je navrZen v pomérné zna¢ném rozsahu (celkem I. a
II. tf. 0. téméF 25 ha) a jedna se o cca 1/2 zabiranych ploch. Vzhledem k poloze mésta v nivé
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vodniho toku se nicméné jedna o nevyhnutelnou skutecnost a zcela zadsadn¢ se na ni podili plocha
R19 pro rozsifeni arealu papirny. Konkrétné je vliv na ZPF hodnocen v dokumentaci SEA.
e V ostatnich smérech je zemédélské vyuziti krajiny zachovano a koncepce vytvaii podminky pro

zlepseni stavu (protierozni opatieni a navrhy, USES atp.).

Rozvojové oblasti a osy, specifické oblasti

(15) Ve vymezenych rozvojovych oblastech vyuzivat piedpoklady pro progresivni vyvoj uzemi,
zajistovat uzemné planovaci pripravu pro odpovidajici technickou, dopravni infrastrukturu (s diirazem
na rozsifovdni sité hromadné dopravy) a obcéanskou vybavenost. Uzemni rozvoj hospoddriskych a
socialnich funkci provazat s ochranou krajinnych, prirodnich a kulturnich hodnot. Vyuzivat
rozvojovych viastnosti téchto uzemi ve prospéch okolnich navazujicich vuzemi.

e Uzemi nelezi v rozvojové oblasti.

(16) Ve vymezenych rozvojovych osach kraje vyuzivat predpokladii pro tizemni rozvoj téchto koridorii,
zaloZenych zejména na jejich vyhodné dopravni dostupnosti. Rozvojovych viastnosti téchto uzemi
vyuzit pro Sireni progresivniho vyvoje na tzemi celého kraje. Soucasné koncentraci aktivit do téchto
koridorii Setrit nezastavené vuzemi ve volné krajiné.

e Podminky pro vySe uvedené pozadavky jsou v inosné mife naplnény. Zejména formou zachovani
stavajicich dopravnich koridori a podporou rozvoje silnicni sité.

(17) Ve stanovenych specifickych oblastech kraje podporovat reSeni jejich tizemnich probléemii,
prosazovat formy tzemniho, hospodarského a socialni rozvoje vyhovujici potFebam téchto uzemi,
zvlastni pozornost pri tom vénovat ochrané a revitalizaci prirodnich, krajindarskych a kulturnich
hodnot.

e Uzemi nelezi ve specifické oblasti.

(18) Trvale vyhodnocovat miru rovnovahy socioekonomického a demografického vyvoje v dilcich
uzemich kraje, predchdzet prohlubovani neZadoucich regiondlnich rozdilii a eventuelnimu vzniku
dalsich problémovych casti kraje, vyhledavat a uplatiovat vzemné pldinovaci ndstroje na podporu
rozvoje téchto uzemi, predchdzet vzniku prostorove socialni segregace s negativnimi vlivy na socialni
soudrznost.

e Na urovni této koncepce je priorita splnéna. Rozvoj uzemi je v dokumentaci podpofen
Vv dostatecné mire.

Dopravni a technickd infrastruktura

(19) Zajistit na useku dopravni infrastruktury podminky pro zlepsSeni vnitini provdazanosti a funkcnosti
soustavy osidleni Usteckého kraje (zejména dostavbou ddlnice D8, visekii silnice 1/13, zkapacitnénim
silnice 1/7, prestavbou silnice 1/27, modernizaci a optimalizaci hlavnich Zeleznicnich trati, vymezenim
koridoru Labske vodni cesty mezindarodniho vyznamu aj.).

e Koncepce ktéto priorit¢ nemuze piimo pfispét. Veskeré stavajici dopravni koridory jsou
zachovany.

(20) Zlepsovat dostupnost krajského mésta Usti nad Labem ze vsech cdsti kraje pri zdiraznéni
vyznamu verejné dopravy.

e Zmény ve vefejné dopravé mohou byt uskuteCnény zejména mimo Urovenn uzemniho plénu.
Do koncepce vetejné dopravy je zasazeno vytvofenim podminek pro umisténi autobusového

4

terminalu s vyssi kapacitou.

(21) Zajistit modernizaci a dostavbu dopravni infrastruktury pro kvalitni napojeni okrajovych casti
kraje (zejména oblasti Krusnych hor, Sluknovska a podhiiri Doupovskych hor).

e Priorita se feSeného uzemi netyka, jeho dostupnost je z tohoto pohledu dostateéna.
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(22) Zkvalitnit vazby Usteckého kraje k okolnim krajiim na vseku dopravy a technické infrastruktury
(zejména ve vztazich oblasti Décinsko - Liberecko, Sluknovsko - Liberecko, Chomutovsko -
Karlovarsko, Podboransko - severni Plzersko).

e Priorita s feSenym uzemim nesouvisi, lezi mimo uvedené spojnice.
(23) Zlepsit preshranicni vazby Usteckého kraje se SRN na viseku dopravy, technické infrastruktury (v

prihranicnich oblastech Krusnych hor, Labskych piskovcii, Sluknovského vybézku a v aglomeracnich
vztazich Teplice, Usti nad Labem - Dresden a Chomutov, Most - Chemnitz, Zwickau).

o Uzemi nelezi v piihraniénim regionu.
(24) Podporovat zamér na vybudovani zarizeni typu - Verejné logistické centrum (VLC) sledovany

nebo pripravovany v ramci UP Lovosic a prilehlych obci, ktery zahrnuje rozvoj dopravniho terminalu
a verejneho pristavu s propojenim dalnicni, silnicni, Zeleznicni a vodni dopravy.

e SteSenym Uzemim priorita pfimo nesouvisi, a nejsou proto zahrnuta Zadna souvisejici opatfeni.
(25) Respektovat rozvojové zamery na modernizaci a dostavbu tepelnych elektrdaren na vuzemi kraje,
bez prekroceni jejich souhrnné stavajici vykonove kapacity.

e V feSeném Uzemi se tepelna elektrarna nenachazi ani neni planovana.

(26) Podporit kombinovanou vyrobu elektriny a tepla ve stavajicich a novych zdrojich, stabilizovat
provozovane systéemy centralniho zasobovani teplem a podpofit jejich uicelné rozsirovani.

e Systém zasobovani teplem je ve Stéti feSen v navaznosti na papirnu a je poitano s dopojenim
novych lokalit na tuto sit’, pokud je to z ekonomického hlediska vhodné feseni. Podminky pro to
jsou v koncepci zahrnuty.

(27) Zajistit cestou modernizace a v nezbytném rozsahu i dostavbou prenosové energetické soustavy a
produktovodii  spolehlivost a dostatecnou kapacitnost energetickych dodavek v ramci kraje,
zprostiedkované i v ramci CR.

e Jsou vytvofeny podminky pro nové dvojvedeni VN 110 kV TR Roudnice — TR Papirna Stéti — TR
Babylon. Modernizace stavajicich siti je mozna bez ohledu na tuto dokumentaci.

(28) Vytvorit uzemné planovaci predpoklady pro zajisténi bezpecné a dostatecné dodavky elektrického

vykonu do prostoru Sluknovského vybézku.

e Tato priorita se feSené¢ho uzemi netyka.

(29) Podporit racionalni a udrZitelny rozvoj obnovitelnych energetickych zdroju, uzemné regulovat

zamery na vystavbu velkych vétrnych elektraren s ohledem na eliminaci rizik poskozeni krajinného
razu a ohroZeni rozvoje jinych zadoucich forem vyuZiti uzemi (zejména oblast Krusnych hor).

e Neni umoznéno umistovani vétrnych elektraren.
(30) V dilcich zejména nékterych venkovskych castech kraje bez dostatecnych mistnich zdrojii vody

(Lounsko, Sluknovsko, horské casti kraje), resit problémy zdasobovdani vodou napojenim na
vodarenskou soustavu zdasobovani pitnou vodou.

e Tato priorita se feSeného izemi netyka.
(31) Uzemné planovacimi ndstroji vytvéret predpoklady pro modernizaci stavajicich systémii odvadeéni

a cisténi odpadnich vod a pro doreSeni této problematiky v mensich sidlech (do 2000 EO) ve
venkovskem prostoru.

e Koncepce likvidace odpadnich vod je soucasti dokumentace a pro rozvoj téchto siti jsou zahrnuty
odpovidajici podminky.
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(32) Vytvaret podminky pro dostupnost sluzeb spojii a telekomunikaci podle potieb jednotlivych casti
kraje.

e Rozvoj komunikaénich siti je mozné realizovat bez vyraznych omezeni dle aktualni potieby.

(33) Ve vSech vyse uvedenych bodech (19 az 32) musi byt uzemné technické resSeni navrhit na rozvoj
dopravni a technické infrastruktury provazano s citlivosti reSeni Vici prirode, snahou zachovavat
pFirodni biodiversitu a s ochranou hodnotné zemédélské piidy. Resenim jednotlivyich zamérii a jejich
uzemni koordinaci je treba zamezovat zbytecné fragmentaci krajiny. V pripadé existence variant nebo
alternativ veSeni a zmén pokladat za kriteria vhodného vybéru: dopravni a technickou ucinnost
zaméru, miru citlivosti FeSeni viici ochrané zivotniho prostredi, prirodnich, kulturnich a civilizacnich
uzemnich hodnot a respektovani cilovych charakteristik vymezenych krajinnych celku.

e Vyhodnoceno v dokumentaci SEA. Obecné lze fici, Ze rozvoj infrastrukturnich siti se uvedenych
oblasti dotkne pouze omezeng.

Sidelni soustava a rekreace

(34) Podporovat polycentricky rozvoj sidelni soustavy, pro kraj typické kooperativni vztahy mezi
jednotlivymi sidly a racionalni strediskové usporadani sidelni soustavy, soucasné respektovat a
kultivovat specifickou tvarnost kazdéeho sidla véetné zietele k zachovani prostorové oddélenosti sidel.
Vytvaret predpoklady pro posileni partnerstvi mezi urbannimi a venkovskymi oblastmi.

e Jsou zahrnuty podminky, které umoziuji danou prioritu naplnovat. Zachovany a podpofeny jsou
dopravni vazby, rozvoj drobnych vesnickych sidel (v pfiméfeném rozsahu). Tvar sidel
s vesnickym charakterem je snahou v koncepci v maximalni mife zachovat, a neni proto
podporovan rozvoj mimo stavajici zastavéné uzemi (resp. pouze v nékolika vhodnych piipadech).
Otazkou vsak je, zdali sociodemografické procesy nepovedou k vylidnéni takovych sidel, jelikoz
moznosti jejich rozvoje jsou do zna¢né miry limitovany. V tomto sméru nelze nalézt uspokojivou
odpovéd’ a rovnovaha mezi zachovanim charakteru sidel a jejich rozvojovymi kapacitami je
proménna.

(35) V prihranicnich prostorech CR/SRN podporovat vzdjemné vyhodnou kooperaci a provizanost
sidelnich soustav a rekreacnich aredlil.

e Uzemi neleZi v pfihrani¢nim regionu.

(36) Podporovat rychly a efektivni postup rekultivace a revitalizace vzemi s ukoncenou téZbou
hnédého uhli, se zamérenim na vznik plnohodnotné polyfunkcni priméstské krajiny se zdiuraznénim
slozky rekreace, odpovidajici specifickym viastnostem a predpokladiim konkrétnich vizemi.

e Tato priorita se feSeného izemi netyka.

(37) Podporovat vyznamné projekty cestovniho ruchu, rekreace a lazenstvi v souladu s moznostmi a
limity konkrétnich uzemi, podporovat rozvoj téchto zarizeni v malo vyuzivanych vhodnych lokalitach.

e Rekreacni potencial uzemi je relativné nizky, resp. je nizky pro pobytovy CR. Ostatni formy
rekreace (individualni kratkodobd rlGznych druhti, chatatfeni, chalupafeni) jsou podpofeny
riznorodymi opatfenimi (nové plochy, zachovani a rozvoj cestni sité a veSkerych dalSich hodnot).
Rekreace obyvatel izemi je podpofena mimo jiné navrhem rozvoje zelené v navaznosti na mésto
Stéti v tzv. piiméstském zeleném pasu (JV okraj sidla).

(38) Podporovat vybudovani propojené a hierarchizované site cyklostezek a turistickych cest na vizemi
kraje s navaznosti na vznikajici republikovou a evropskou sit téchto zarizeni.

e Vznik téchto siti je umoznén a podporovan. Samotna realizace stoji mimo koncepci.
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Socialni soudrinost obyvatel

(39) Uzemné planovacimi ndstroji podporit rozvoj a kultivaci lidskych zdrojii, rozvoj vzdélanosti
obyvatel kraje, posilovat predpoklady k udrzeni a ziskavani kvalifikovanych pracovnich sil s orientact
na perspektivni obory ekonomiky.

eV ramci moznosti, které UPD v této oblasti mé, je priorita naplnéna (umoznén rozvoj ob&anské
infrastruktury, v¢. vzdélavaci, ochrana vetejného prostoru, diraz na rozvoj ekonomickych aktivit
atd.). Prakticky dopad navrzenych opatfeni je nicméné vyloucené hodnotit.

(40) Prispét vytvarenim uzemné planovacich predpokladii k reseni problematiky zhorSenych socialnich
podminek kraje, zhorsenych parametrii zdravotniho stavu obyvatel, vysoké miry nezaméstnanosti,
problematiky skupin obyvatel socialné slabych, ohrozenych spolecenskym vyloucenim.

e Refené uzemi nelezi v oblasti s markantnim zhor§enim socidlni situace, v izemi se nenachézi
vylouc¢ené lokality (dle MPSV) ani neni patrny zhor§eny zdravotni stav obyvatel (CSU). Vysoka je
nicméné nezaméstnanost a Uzemi trpi vyraznym zapornym saldem migrace a v poslednich letech i
negativnim pfirozenym piirtstkem, ktery s migraci nepochybné souvisi (sté¢huji-li se pfedevsim
mladi lidé s potencidlem zalozit rodinu). Tyto charakteristiky neni mozné koncepci fesit ptimo, ale
mohou byt nastaveny podminky pro zmény v tizemi, které mohou mit za nasledek pozitivni
demograficky vyvoj. Zejména v tomto sméru napomuize ekonomicky rozvoj uzemi, existence
odpovidajici vybavenosti, stav obytného prostiedi a fada dalSich charakteristik. V zasadé lze
vyjadrit presvédceni, ze vyse uvedené véetné dostatku stavajiciho i potencialniho bytového fondu
(vzhledem k ubytku obyvatel) pfisp&je ke zlepSeni socialnich charakteristik v izemi, nicméné
dopad zmén zahrnutych v UP na konkrétni vyvoj nelze spolehlivé odhadovat.

(41) Podporovat péci o typické ci vyjimecné prirodni, kulturni a civilizacni hodnoty na vizemi kraje,
které vytvareji charakteristické znaky uzemi, prispivaji k jeho snadné identifikaci a posiluji socialni
soudrznost obyvatel kraje a prestiz kraje.

e Hodnot v feSeném uzemi se nachazi cela fada, dopad na né je hodnocen v dokumentaci SEA a je
povazovan za spiSe pozitivni. Krajinny rdz patrn€é nebude zasadné dotCen. V nejcennéjsich
pfirodnich lokalitach (I. — III. zony CHKO, PP, EVL) je rozvoj vyloucen. Rozvoj v kulturné
hodnotnych ¢astech tizemi (VPZ Brocno, dalsi vesnicka sidla) je nastaven zplisobem zamezujicim
neuvazenym zasahim do podoby osidleni (formou prostorové regulace, omezenymi moznostmi
vystavby atp.).

(42) Venovat pozornost disledkiim zmén vékové struktury obyvatel kraje, které se promitnou do
ménicich se narokii na technickou a dopravni infrastrukturu, obcanskou vybavenost nadmistniho
vyznamu.

e Zmény, které jsou disledkem uvadénych procest je mozné v uzemi zohlednit a koncepce jim
nebrani. Zejména je umoznén vznik zafizeni obCanské vybavenosti.

(43) Pri stanovovani uzemnich rozvojovych koncepci dbat na dostatecnou miru spoluprdce s obyvateli
a dalsimi uzivateli uzemi, touto cestou dosahovat vyssi miry vyvazenosti reseni mezi hospodarskym
rozvojem, ochranou prirody a hledisky ovliviiujicimi socialni soudrznost obyvatel.

e Zptedlozené dokumentace neni mozné prioritu hodnotit. Soudasti potizeni UPD je i nezbytné
projednani s vetejnosti a vyhodnoceni pripominek a namitek.

Ochrana uzemi pred potencidlnimi riziky a piirodnimi katastrofami

(44) Respektovat na vzemi kraje zajmy obrany stdatu a civilni ochrany obyvatelstva a majetku.

e Koncepce vyse uvedené zajmy nenarusuje.

(45) Uzemné planovacimi ndstroji realizovat opatieni pro minimalizaci rozsahu moznych materidlnich

Skod a ohrozeni obyvatel z piisobeni prirodnich sil v uzemi a havarijnich situaci vyplyvajicich z
provozu dopravni a technické infrastruktury a priimyslové vyroby.
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e Pro uzemi je typické zejména povodiiové ohrozeni, proti némuz koncepce sméfuje zahrnutim
podminek pro protipovodiova (resp. jejich rozsiteni) opatieni v lokalitach Poceplice, Hnévice a
Steti. Novd mozna ohroZeni koncepce piipousti (dle zavéra SEA), a je tieba toto ohroZzeni
koncepci dale proveétit.

(46) Zajistit uzemni ochranu ploch a koridorii potrebnych pro umistovaini protipovodiiovych opatreni.
Vymezovat zastavitelné plochy v zaplavovych uzemich jen ve vyjimecnych pripadech a zvlast
zdiivodnénych pripadech. Vymezovat a chranit zastavitelné plochy pro premisténi zdstavby z vizemi s
vysokou mirou rizika vzniku povodnovych Skod.

e Podminky pro potfebna protipovodiiova opatieni jsou nedilnou soucasti koncepce.
e Zastavitelné plochy zasahuji do zaplavové zony.

F. Vyhodnoceni vlivii na udrzitelny rozvoj izemi — shrnuti

Uzemni podminky pro pfiznivé Zivotni prostredi

Horninové prostredi a geologie

Koncepce nema na horninové prostiedi a geologické podminky vliv.

Vodni reZim
Vodni rezim je koncepci ovlivnén v nékolika bodech, a to v pomérné vyznamném rozsahu.

e Jsou zahrnuty podminky pro vybudovani protipovodiiovych opatieni v lokalitach, které jsou
povodnémi bezprostiedné ohrozeny (fe€ je o povodnich na Labi). Rozsah takovych opatfeni
jiz zavisi na konkrétnich realizacich.

e Ngkteré rozvojové plochy v rozporu s pravnimi normami (popiipadé PUR a ZUR) lezi
v zaplavové zon¢ Q100, nebo do této zony zasahuji. V dokumentaci SEA jsou navrzeny
konkrétni kroky k napraveé tohoto stavu.

e Navrh odkanalizovani na COV ve vétsing vesnickych sidel v feSeném tzemi, ktery bude mit
Vv pfipad€ realizace zaméru vliv na kvalitu vypousténych odpadnich vod, coz je zejména
dalezité pro sidla lezici v ochranném hygienickém pasmu vodniho zdroje.

e Zahrnuti podminek pro realizace opatieni plisobicich proti vodni erozi, ktera v tizemi pisobi
fadu Skod, a to i vsidlech (Radoun). Opatieni jsou navrzena v n€kolika stupnich dle
narocnosti jejich provedeni.

e Negativné bude ovlivnéna retencni schopnost krajiny, coz je dano navrhem zastavitelnych
ploch (zahrnujicich jak potencialni vystavbu, tak zpevnéni ploch). Caste¢né proti tomuto
pusobi navrh nékterych krajinnych opatieni a dalich ploch zeleng€, ve kterych bude retenéni
schopnost krajiny potencialné navysena.

Hygiena zZivotniho prostiedi

Rovnéz v pohledu na hygienu Zivotniho prostiedi kladn& piisobi navrh odkanalizovani sidel na COV.
Uzemi bude negativné dotéeno rozifenim vyroby (zejména plocha R19), které bude ptvodcem
zneCisténi ovzdusi (jak pfimo, tak skrze generovanou dopravu), vod atd. Rovnéz realizace dalSich
¢innosti v rozvojovych plochach bude predstavovat vznik novych zdroji znecisténi. Negativni vliv na
hygienu ZP bude mit také rozsifeni skladky komunalniho odpadu. V piipadé dodrzeni stavajici
legislativy je potencidlni vliv koncepce na ovzdusi a dalii slozky ZP malo vyznamny. Jedna se
nicméné pouze o kvalifikovany odhad budouciho stavu.
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Ochrana prirody, krajiny a pamatek

Prvky ochrany pftirody a krajiny, jak zvlastni, tak obecné, jsou koncepci chranény v dostate¢né mire.
Vliv na biologickou rozmanitost, faunu, floru a USES je celkové hodnocen jako nevyznamny,
pozitivni v ptipadé, budou-li realizovany krajinné zmény.

Vliv na krajinny raz lze hodnotit jako nevyznamny, rozvojové zamery jsou umirnéné, navrh koncepce
zahrnuje podminky na zpracovani uzemnich studii a regulacnich pland, které vliv mohou dale provéfit.
V piipadé budou-li pfi rozhodovani v tizemi vhodnym zpisobem vyuzivany navrzené regulativy
vystavby (vyskova regulace neni pevné stanovena po vSechny plochy — napt. plochy pro sport, vyrobu
aj.) raz sidel nebude narusen. V mensich sidlech je rozvoj umirnény, v Radouni je rozporuplny navrh
plochy T09, ktery potencialné povede Kk ubytku vefejného prostranstvi (zelené na navsi).

Vliv na kulturni dédictvi a dalsi hmotné statky je pii dodrZeni stavajici legislativy (zejména zakon ¢.
20/01987 Sh.) pozitivni, pokud budou naplnény navrhy na transformaci a regeneraci zastavéného
uzemi.

ZPF a PUPFL

Negativné je dotéen zejména zemeédélsky pidni fond, a to zaborem zemédélské ptidy nejvyssi kvality
V pomérné¢ vyznamné rozsahu. Piedev§im vlivem navrhovaného rozsiteni arealu papirny. Potencialni
vliv koncepce na PUPFL je nulovy.

Uzemni podminky pro soudrZnost spoleCenstvi obyvatel tzemi

Verejna DI a TI

Rozvoj siti technické infrastruktury je vdzan zejména na rozvoj ostatnich funkci v izemi. Pozitivni je
zejména navrzeni rozvoje odkanalizovani a ¢isténi odpadnich vod, rozvoj zasobovani teplem (plati pro
meésto Stéti). Posilena je dale distribuéni sit’ elektfiny ve vhodnych lokalitach.

Zmeény v dopravni infrastruktufe jsou navrzeny piedevsim v siti pozemnich komunikaci s cilem zlepsit
napojeni m¢sta na druhy bieh Labe a vyssi stfediska osidleni (propojeni novym mostem a
navazujicimi Upravami na dalnici D§). Dale jsou navrzeny rGznorodé lokalni tipravy pozemnich
komunikaci.

Sociodemografické podminky

Budouci vyvoj socio-demografickych podminek nelze spolehlivé predikovat ani pfi znalosti veskerych
soucCasnych charakteristik a dosavadniho vyvoje, a proto je hodnoceni vlivu koncepce na tuto sféru
udrzitelného rozvoje pouze kvalifikovanym odhadem. Vzhledem k faktu, Zze se jedna o tzemi
s negativnim saldem migrace a v soucasnosti i S negativnim pfirozenym pfirdstkem, bude mozné za
uspéch povazovat stabilizaci poCtu obyvatel a zastaveni emigrace z zemi, zejména potom mladych
osob s rodinami, nebo s potencidlem rodinu zalozit. Toho mize byt docileno zvySenim atraktivity
uzemi a stabilizaci (zlepSenim) ekonomické zakladny ve méste.

V prvnim bodé se jedna zejména o dostate¢nou §iii sluzeb (dle UAP je naplnéno, nicmén& v koncepci
jsou zahrnuta opatieni, ktera umoziuji dalsi rozvoj obCanské vybavenosti), moznostmi traveni volného
¢asu (viz dale), kvalitu domovniho fondu a obytného prostiedi (viz dale), iroven a rozsah vetejného
prostoru, dostupnost tizemi osobni i vefejnou dopravou.

V druhém bodé je potom tfeba hodnotit pocet a charakter pracovnich pfilezitosti v obci a
bezprostfednim okoli, coz se obvykle jevi jako faktor zcela zasadni. Jelikoz v prvnim bodé je vétSina
predpokladt splnéna v pomérné vysoké mife, lze spise predpokladat, ze za emigraci obyvatel mize
nedostatecnd nabidka pracovnich pfilezitosti (poptipadé podnikatelskych moZznosti) a z mésta se
selektivné st¢huji zejména mladi obyvatelé. Tomuto napovidd i vysokd mira nezaméstnanosti
Vv feseném uzemi (cca 10 %) i v jeho okoli, pfestoze v souvislosti s aktualni hospodaiskou situaci je
znét pozitivni vyvoj. Pocet pracovnich pftilezitosti nicméné neni jedinym faktorem, roli hraje i jejich
struktura, ktera v idedlnim ptipad¢ musi odpovidat struktufe kvalifikace obyvatel izemi. Jinymi slovy,
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musi byt pfitomny pracovni piilezitosti pro rizn€ vzdélané obyvatele v odpovidajicim zastoupeni, coz
je dalsim pravdépodobnym divodem pro zvySeni emigrace z celého prostoru (vzhledem k rostouci
vzdélanosti mladé generace). Pro potvrzeni téchto domnének by bylo zapotiebi zpracovat odpovidajici
Setfeni mezi obyvateli relevantniho Gizemi.

Kli¢em pro obraceni trendu je vytvofeni dostate¢ného poctu pozic s odpovidajicimi kvalifika¢nimi
predpoklady, coZ je nicméné relativné slozita a dlouhodoba cesta. Uzemnim planem nelze takovy
vyvoj pifimo navodit, jelikoZ ten vychazi ze synergie vefejnych a soukromych subjektd i z dalSich
faktora. UP miZe zahrnovat podminky pro rozvoj takovych aktivit, coZ v piipadé piedkladané
koncepce 1ze hodnotit jako splnéné a potencialni vliv koncepce je tedy celkové kladny.

Bydleni

Bydleni v feSeném uzemi nelze hodnotit v uceleném pohledu, jelikoz sidelni struktura v ném zahrnuje
jak sidla venkovska, tak pomérné velké sidlo méstské. Ve venkovskych sidlech je snahou koncepce
zachovat stavajici tvai a zamezit rozvoji, ktery na jejich soucasnou podobu nenavazuje. SpiSe
kvalitativnimi zménami docilit stabilni obytné prostiedi bez ruSivych vlivi. Je tedy zahrnut pouze
minimalni rozvoj sidel mimo jejich zastavéné izemi (vyjimkou je pouze sidlo Stra¢i v blizkosti Stéti),
navrzeny jsou transformace nevyuzivanych ploch, ucelny rozvoj technické infrastruktury a tpravy
silni¢ni sité. V fade€ pfipadl jsou pozadovany (nebo doporuceny) izemni studie/regula¢ni plany. Tento
postup lze povazovat za spravny z pohledu ochrany hodnot, nicméné je tfeba mit na pameéti, ze
obyvatelé (stavajici i potencidlni) maji specifické pozadavky ve vztahu k bydleni a nelze proto
predvidat, jaky bude dopad regulacnich opatfeni, a jakym smérem se budou ubirat konkrétni
demografické procesy. V nejhor§im piipadé¢ muze dojit k vylidnéni sidel a jejich upadku nebo
transformaci na Cisté rekreacni uzemi. Vyvoj je nicméné nemozné presné piedpovidat.

V samotném mésté Stéti je strategie ¢asteéné obdobna, koncepce se zjevné zaméiuje na kvalitativni
zmény obytného prostiedi. Jsou zahrnuty poZadavky na zachovani vefejného prostoru (i napf.
povinnost aktivniho parteru v nékterych lokalitich). Pomérné striktné je dana prostorova regulace a
pozadovany (doporuceny) jsou uzemni studie a regulacni plany. Celkovy rozvoj mimo zastavéné
uzemi lze oznacit za umirnény, coz odpovida populacnim ztratdm v poslednich letech. Kapacity
stavajictho domovniho fondu jsou povazovany za dostatecné a nabidka bydleni je riznoroda. Diraz
byl kladem na vytvoteni souvislého zeleného pasu na jiznim okraji sidla, ktery ma slouzit jako prvek
pro oddéleni zastavby od krajiny a pro pfipadny oddych a volnocasové aktivity obyvatel. K tomu je
urcen i rozvoj dalSich volnocasovych aktivit v plochach pro sport i jinych.

Negativni vlivy na obytné prostiedi — transitni doprava — maji byt zmirnény upravami silnic
prochazejicimi sidly. Pro tento tGcel jsou vytvofeny vhodné podminky, nicméné absolutni dopravni
zatez zcela jisté timto neklesne. Spise 1ze vzhledem k zahrnuti navrhu rozsifeni ploch vyroby ocekavat
opacny trend (vybudovani obchvatu mésta je prakticky vylouceno). ZhorSeni souc¢asné hlukové situace
se s ohledem na provedené studie prakticky nepiedpoklada.

Rekreace a cestovni ruch

Uzemi je zhlediska rekrea¢niho potencialu rtiznorodé. Jeho vychodni &ast tvoii vybézek CHKO
Kokotinsko v¢etné 1. a II. zony, tedy relativné atraktivni Gzemi. Samotné mésto a ostatni sidla nejsou
vyznamnymi turistickymi destinacemi, nenachazi se v nich vyznamné kulturni dédictvi ani jiné
zajimavosti, nelezi na vyznamnych turistickych trasdch (mirnou vyjimkou je cyklotrasa EV7, vedouci
po opacném biehu Labe). Snaha koncepce o zlepSeni stavu spoc¢ivam ve zlepSeni vazeb sidel a krajiny,
navrh cyklotras a cyklostezek a dalSich, spiSe mensSich opatfenich. Vliv koncepce je tudiz v tomto
pohledu pozitivni, nelze presto oCekavat nardst turistického ruchu v tizemi.

Kladné budou pisobit riznorodé navrhy zmén v sidlech a jejich okoli pro kazdodenni rekreaci
obyvatel sidel. Zejména potom zlepSeni prostupnosti uzemi pro pési a cyklisty, zvySeni bezpe€nosti
pohybu ve mésté vlivem opatieni pro zklidnéni dopravy a dalsi. V protikladu k tomuto ovsem pisobi
navrhy rozvojovych zamérd, které budou generovat zvysSenou dopravu a pisobit tak jako zdroje
znedisténi.
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Uzemni podminky pro hospodai'sky rozvoj

Uzemi je charakteristické mirnou hospodaiskou poddimenzovanosti, coz patrné vede k emigraci
obyvatel (Ize predpokladat, Ze se jedna o selektivni emigraci mladych obyvatel do jadrovych oblasti).
Pro mésto je typicka dlouhodob¢ nadprimérna mira nezaméstnanosti a nizka je téz mira podnikatelské
aktivity.

Stavajici hospodaiska ¢innost se vyrazné koncentruje do mésta Stéti, predeviim do jeho severni asti,
ve které se nachazi papirny Stéti a dal§i vyznamné ekonomické aktivity. V koncepci je navrZen rozvoj
vyrobnich aktivit (plocha R19) ve znacném rozsahu, coz je zcela zasadni potencialni piispeévek
k ekonomickému rozvoji. V pripad¢ realizace zaméri v plose lze ocekavat fadu pozitivnich dopadd,
zejména vyznamné zvySeni poctu pracovnich pfilezitosti, navysSeni datiovych vynosti pro mésto a
multiplika¢ni efekt téchto zmén. Vliv na nezaméstnanost nelze bez strukturalnich ukazatelti konkrétné
hodnotit, nicmén¢ lze predpokladat jeji pokles.

Na hospodaisky vyvoj budou mit vliv i dal$i ndvrhy — transformace business parku a dal§ich areéld (v
fad¢ piipadl v soucasnosti nedostateéné vyuzitych). Také rozvoj obCanské vybavenosti 1ze povazovat
za ptinos Z hlediska hospodaiského vyvoje a bude tim dosazeno diversifikace pracovnich pfilezitosti,
coz je jednoznaéné zadouci.

Hospodaiska aktivita ve vesnickych sidlech je omezena na zemédélskou vyrobu, popiipad¢ drobné
podnikatelské aktivity. V sidlech nejsou navrzeny zddné zmény v tomto sméru.

Vztah tzemnich podminek

Celkovy potencialni vliv pfedlozené koncepce na feSené Uzemi lze popsat jako malo vyznamny.
Struktura sidelniho systému je stabilni, coZ plati i pro nezastavéné uzemi. Jsou navrzeny dil¢i doplnéni
sidel, transformacni a regeneracni plochy v sidlech, fada zmén v krajin€. Jako zasadni se jevi zejména
navrh rozvojové plochy R19 a nékterych dalSich, u kterych lze negativné hodnotit vliv na zivotni
prostfedi a casteCné také na podminky pro soudrznost spolecenstvi obyvatel uzemi, pfestoze jsou
navrzena riznoroda kompenzacni opatfeni. Negativni dopady lze snizit zahrnutim opatieni uvedenych
v dokumentaci SEA, poté je lze oznacit za pfijatelné.

Realizaci zamért obsazenych v koncepci lze predpokladat mirné rozevieni ntizek mezi hospodatskym
a socialnim pilitem udrzitelnosti rozvoje na jedné stran¢, a podminkami pro pfiznivé Zivotni prostiedi
na stran¢ druhé, coz je vSak v urbanizovaném prostiedi pfipustny vyvoj. Hodnotné ptirodni lokality a
kulturné hodnotné struktury nejsou dotCeny, jsou naopak vytvoreny podminky pro jejich zachovani a
ptipadny rozvoj, coz je podstatnym zaveérem tohoto vyhodnoceni.
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